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P O 



do; 


DON RODRIGO DE 

tanilla. Arcediano de Xerez, 





deSeuilla; 


O N 


El Marques de Fuente el Sol. 


fj i RETENDE Don Rodrigo , qué eí 

Confejo fe ha de feruirde decla- 
rar , que el Iucz que delta caufa ha 
conocido porcomifsiondel Nun- 
cio de fuSantidad* le ha hecho, y 
haze fuerza en conocer * y proce- 
der, y en no reformar las letras del Nuncio,y remitir los 
autos de la executoria de alimentos alOrdinario de Se- 
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uilla,dc ante quien v ino.Y queaísimifmo le haze fucr^á 
en no otorgar la apelación interpuefta del auto de p. de 
Abril defte año de 1661. en que retuuo la caufaen fu 
Tribunal, y dio por atentados los autos del Ordinario 
de Seuilla,y todo lo en fu virtuéhecho*fiifpendiend© la 
paga de los alimentos de Don Rodrigo > y mandándole, 
juftificar dentro de treinta dias , y otras muchas cofas, 
que fe contienen en dicho auto. 

2 Para la mas fácil inteligencia de eíle intento, es 
prccifo hazer algunos prefupueílos en el hecho. 

3 El primero, que auiendo el Marques executado 
a Don Rodrigo en el año pafladode 1655. porlas de- 
curfas de la penfion,que pretende tener referuada fobre 
el dicho Arce. Janato¿y opueítofe a efta execucion,def- 
pues de algunos lances, lüzo Don Rodrigo cefsion de 
fus hienc_s,^ rentas,y pretendió , que fe le auian de feña- 
fereongrija*y alkfidntós/tgunia cajidad,y esfera dáía 
perf©ha,| dignidad. Yafcnque femando hazer el rema* 
te,fúeafsignando a-Don Rodrigo' mil y dúdentos du- 
cados de renta-cn eadú vb año por tercios adelantados 
para los dichos alimentos*)’ aulendofe agrauiado el 
Marques,y traidolo por via de fuerza al Confejo de no 
otorgarle la apelación , fe declaró , que el Nuncio de fu 
Santidad no haziífuerca. 


4 LoXegundo fe fupone ,que aunque el Marques 
en el efecto deuolutiuo pretendió teuocacion, y mode- 
ración de la dicha afsignacion de alimentos,)' fobre ef- 
tofe conoció ante diferentes Iuezes , obtuuo Don Ro- 
drigo ejecutoria de tresconfórmes, confirmando laaf- 
fignacion de los dichos mil y dudemos ducados en ca- 
da vn año , y el mifmo Nuncio feia mando dcfpachar, 
deponiendo, que fe guardaíTen,y cumplieíTenlos dos 
autos proueidos en fu T nbunal , el vno en 19 ¿ de Iúnio 
del año de 65d.cn que le feñaló bsdichosmily ducieto 
tos ducados de alimentos 3 y el otro en 17. de. Julio del 

mif- 


0ji£mo año,en que declaró, que losalimcntasaaiasde 
correr defde el dia que Don Rodrigo hizo b dtsátioH 
de bicnes,y cometiendo en efte vlumo auto Ja^xecü* 
cioñ a las Dignidades de Seuüiaj y luego ám&me&éd 

Marques,ypotiecufacionruya,aiOrdmariO|)ar^ciC- : 

lo de 1 8;de íulio del rnifmo año de ^ ¿; 

c Lo tercero fe fupone,que vfando D.Rodrigode 

íuderecho,prefentaeftaexecutorraanteel dicho Ord^ 

nario deScuilla,q la mandó cüplir,y executar;yeftando 
procediendo,y entendiendo en hexecucionvy ; pagade 
dichos alimentos , parece que el Nuncio de fu Santidad 
nombró por Admmiftrador de los hienes > y rentas dé 
Don Rodrigo,a Don Pedro de Landa , criado del Mar- 
ques, dándole comifsion para que hiziefíe también pa- 
go a Don Rodrigo de fus aÍimentos,contrauiniendO eri 
cfto el Nuncio a loque yaeitaua determinado, y vencí- 
do,fin preceder ningún conocimiento de caufa , pues 
como confia de la mifma executoria, pretendió elMar- 
ques,que la paga dé los alimentos , y de lo quc el Mar-* 
ques dezia fe le deuia, auia de correr por mano del A&- 
miniftrador tan folaraentesy fin embargo fe mandaron 
guardar los dichos autos, de qpe va hecha mención vea 
que fe cometió la execucion de alimentos a las Digni» 
dades,y por la reculación del Marques al Ordinario. 

6 Lo quarto,que tratando de comentar Don t Pe- 
dro de Landa en la dicha adminiílracion,y de inhibirá! 
Ordinario, que como dicho es, procedía en virtud dé di* 
cha executoria, fe formaron diferentes recurfos de los 
procedimientos de ambosluezcs a la Real Audiencia 
de Seuilla,donde fe declaró, que el Ordinario no hazia 
fuerza en conocer , y proceder , y en mandar pagar en 
virtud de dicha executona,y en no otorgar» Y afsimif- 
mo fe declaro,que el dicho Iuez de comifsion Don Pe- 
dro de Landa hazia fuerza. •> ; -■ - 

1 Loqúinto fe íupone,que auicndofe buelro a prc 

fen- 
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% fentar el Marquesen elT ribunal del Nuncio., fe bofei, 

áuiendó refpondjddl^^o. 
Disiüt^tfáé^^ b^i^te6tbfe. 


sító^ósd^firél _ 

efto,auiea&óle condado al Nuncio de la refpuefta del 
aC^dítíMio^iixono^ndoí ia judificacion dciua moti* 
*uk)a^ürpcedib>y defpachb v ñas letras; ordinarias deci- 
^á^pcompulíoria >y con inltibicion teibporaJycoii 
ítótókiodéquarenta dias*.que-fe notificaran al dicho 
Ordinario , y fobrcfeyócn kcaufa poreltiempode la 
! dicha inhibicion/in auer procedido a cofa alguna, haf- 
>ta quey-a auian paífadolos quarentadias, 
mí A m Lo fexto fe&poneyqüeauiendofg tránfpQrtado 
los auto$,pretendib Don Rodrigo antee! Nuncio, que 
ie auiaii de re formar las ktras , y remitir Ja caufaal di- 
cho Ordinario, para que procedieílc en la paga délos 
alimentos; y juntamente para masjuftificaeíon de eíle 
Articulorfc difeurrio fobre'los procedimientos del di* 
choOrdinario, y que noauiaexccdidoj pues fola mente 
le auia hecho pago de lo que íb ie deuia por caula de di*, 
¿chosMiíRbntos, auiendo conftadopor ajuiciamiento de 
quehtás>hecho por elmifméD. Pedro deLanda,y por 
' ©kiitetóoncs del Contador déla Iglefia ,que auia ga- 
-%3ado J^rcfidido en la Prebenda enteramente , como 
^üníbde lapieca de autos, hechos por Don Pedro de 
•®tád#l§fde fol. 1 6 .hafta ip. 

aunque pretedio Don Rodrigo, que fe le dief- 
^flli^lñientos de ochocientos ducados, q auian cai* 
do pendiente eílepleyto de la Reformación, fue coa 
ptoleftaif fin apartarfe de las prote ítas,y apelaciones in- 
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Reformación. Y porqia neecfsldad.de. bajiasfe fia otra 
hazienda>yno recibir dilación lamatcna de abmemos, 

no han permitido efeufar ningún medio , por hall^fe 

embargadas todas fus rentas 5 y qhafta primero de.-M a- 
y o defte pre fe n te año de && íelé reftan deuicndo *ul 

v feifeientos ducados de fus alimentos. A 

10 Lo feptimo fe fupone , que el Marques preten- 
dió, que fe auian de dar por atentados todoslos proce- 
dimientos del Ordinario de Seuilla , por dezir, que fue- 
ron pendientes las inhibiciones dd Nuncio, y contradi-’ 
xo la Reformación , y los libramientos , de los tercios q 
fe pedían, alegando, que Don Rodrigo no auia ganado 
enteramente la Prebenda > y que auia cobrado muchas 
cantidades mas de las que feledeuian por fus ahmen-; 
tos. A que fe fatisfizo por Don Rodrigo , con que el Or- 
dinario auia procedido en v na caufa executiua 5 -y que 
fus procedimientos auian (ido judos, y eftauan califica^ 
dos por autos de la Audiencia , y que del pleyto confta- 
ua no aucr cobrado ninguna cofa mas de lo que fe le de-* 
üia. Y afsimifmo, que auia ganado fu Prebenda entera-j 
mente , y que al Marques le tocaua juftificar lo concra- 
xio¿quc cftono podia retardar la paga de alimcntos*quc 
como dicho es, no recibe dilación , cfpccialmcntc qua-| 
dodel pleyto confta con toda claridad, que Don Rpdri- 
go no ha dexado de ganar, ni cobrado cofa alguna! mas 
de fus alimcntosjporquc aunque cobróquarcnta y ocho 
milmarauedis mas de laMayordomia, como parece 
por fu certificación, que cftá enlos autos déla cxccuto^ 
ria,fol. 1 75. dedos le cftá hecho el cargo en lasqucntas 

rcferidas,foi.i 7 .B. 0/ •’ ! 

i i Lo octauo fe fupone , q tratandofe de mezclar 
con eftejpleyto ,1o que mira a laadminiftraciondelas 
rentas dc D. Rodrigo , en que el Marques pretende ha- 
zerfe pago déla dicha penfion (que yaícextinguiopor 
muchos defectos que eftan deducidos , y con dan clara- 

B men- 


menté por ótrópleyto dé nulidad , en que a hu&ftro'enf 
tender no puede fer ia jufticia de DónRodrigo mas cía- 
ra*y notoria) nombroel Nuncio a infancia del mifmo 
Marques , por AdminiítradorHlnez, y N ^ dielaa 

caufa ai Lie £ aftaño,a c^ien eiMarqqe^opGde^paxa 
cobrardiendo fuCapellan/in dar fianza ninguna mas q 
la de vn oficial de Albañil. A que fe opufo Don Rodrigo 
impugnado él dicho nombramientojporque en el cafó 
de vccer, como lo efpéra en el dicho pleyto de Nulidad, 
y extinccion,nole queda recurfo para repetir lo que in-. 
deuidamente hacobrado,y cobrare el Marques. 

ü Lo nono fe fupone, que aunque el Marques ha 
querido dar a entender ¿ que Don Rodligo ha cobrado 
todasfus rentas del Arcedianato, y Beneficio de Pruna, 
confta por el procedo , que todo ella embargado defde 
p.deMar^ode 6 $ ¿.como confia del procedo, P„ i .foL 
87. Y que Don Rodrigo no ha cobrado , fino tan foja- 
mente fus alimen tos>como ya fe hadichorcon que no fe 
puedeianer argumento para defacreditar la jufticia de 


% 


doa las perfonasen quien eftaembargado , ni D.Rodrir 
golaliaÍ0S|ttdid<^^ . 

- 13.4 ;iEcídezimoíeíuponr,queeftandolaeauíaco- 
elafeiy ^a ante el Nancio^finauerlá determinado en 
tnuchosmtfesjíalidconvitautovcometfendblaeneídS 
tado»y términos que tenia, al Licenciado Don luari de 
Gtiiota> y éíle Inez endichá auto de nueúe de Abril 
determinb,como fe ve en el mifm o auto, ibi: Qm reté*, 
niendo , como retiene , en fiel c onocimtento defa carif&í 
parafrefeguir en ella eii todo lo qucljuurtre lugar de de» 

t ados mulos ks^utm hldktyF?&tfá?MG 

cimf^nia) meue^mú 
todas kddemas ksfrovdíMímm^ 

‘««Ü ' a * tih 


hecho, ni ¿xtcutaio .fomtnáolotedo en 
do que tema d tiempo , y quandf mando por el deho 
Mminifirador Don Pedro de Lñnda , por f» auto Je 
ocho de A eolio, y reqmrmtento de veinte y fíete de Le- 
trero delanopafado deotnqoenta y noeoe, de que elde- 

cho Arcediano di efe, y prefentaffe razian de lo ganado, y 
perdido en lo dichafr Prehedo.y en exección Je lio por 
¿tora, y para mas bien proveer en lo tócate a los dichos rf» * 
tnentoíel dicho Arcediano dentro de treinta días presen- 
te ante fia merced certificaciones autenticas de los Con \ 

tadores mayores de la dicha Santa Iglefia»y de la Ma- 
yor domia mayor, y del Mayordomo del Comunal , a cu- 
yos oficios pertenece »y toca la raz.cn delioi * délo que ha 
¿valido ,y rentado el dicho Arce di anato defde onzje de 
Febrero del ano pajfado de mily feifiientos j cinquenta 
y fiéis , en que hiz.o dé x ación de fus rentas» y empeco a ga- 
nar los alimentos de mily ducientos ducados »hafta onz.e 
de Febrero de fie prefente ano , que fe cumpliera cinco ,po M 
niendo en cada vnó con toda diflincton » y claridad » U 
santidad de tnarauedis>trigo¿ebada,y otros géneros per- 
tenecientes a cada oficio » conrazionde loque fie ha hecho 
dellos» a quien fie han entregado»y pagado, y porque cau- 
fa» titulo»y quenta, en cuy opoder paran ,y defupcrabit, 
del ano de cinquenta y cincos» repartido defipues del me i 
dé Marco del de cinquenta y fiéis. Y lo mifmofea»yfeem 
tienda en lo tocante al valor, y renta que ha tenido el 
neficio de Pruna X para mas]uftificacion,yquefepued*fi 
reconocer fin dificultad»ni encubierta »prtfiente afsitmf- 
íno certificación del dicho quinquenio de Gafiparde Me < 
dina»Contadorde Repartimientos» delvalor quehate- 
mdolaCanongia que góma la Santa Inquificion enfit 
Jglefiay de los Apuntadores- itfiu Coro,ContuduYÍa»do- 
deperténecesj toca tomar fia raz,on»para anotar »y baxar 
loque ha dexadó de ganar por aufienciay otra caufia» pa- 
ta qué con vifia de todo ello fie mande pagar luego eHprb* á 
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tntr lugar fin dilación alguna, m defquentffidtfuhfididl 
fefimfado d&masi y ^^(pc^mgaefÜOifl^^^ 
y den al dicho ^ Arcediano los onandamieht^^p^&fi 
chos necsfiarfas^c^^frmt'efidd^ to^p^nefakls^tdiiífaid, 
imjfar fateffa^emfa^^^PÍ^ifMMdd^étj^^^ 
tpMAadC amara Apofioli ca,y o tras, a fu arbitrio , para 
que cada vno por lo que le toca lo cumpla ,y externe den* 
tro: de tres di as déla notificación de los mandamientos, q 
en'Virtud de ¡le auto fe defp acharen ,y fi fuere neeejfario 
agrauar i y reagrauar lasdi chas penas, y cenfiuras, bajía 
querealinente,y con efetto fe cumpla, y fe acuda por par - 
te de el dicho Arcediano ante Don Pedro Fernandez* 



CafianoPresby tero, Notario Apcfioltcoy Adminifra* 
dor, 'últimamente nombrado de las dichas rentas, aquie 
fumerceddaua,y diola comifsion necejfaria para ello i 
el qual profiga, en cumplimiento de fu comifsio 3 en la di* 
eha adminifiracion,y retiniendofe para masfeguridad 
de los dichos alimentosfile lo procedido ,y que procediere 
de las dichas rentas, la cantidad de hafia ochocientos 
ducados, en lo demas dellas haga pago al dicho Mar* 
ques,por quenta del dicho mandamieto , defp ac hado por 
Jdonfinor Iluftrifsimo Nuncio, refrendado porfumer* 
ceden flete del mes de Marco de fie prefente ano ,fin em* 
hargode la fufpenfion dello , para que no fe innouajfe en 
~ todóloque fuere conforme ae fie auto . T queel dicho Ad- 
mnifirndor informe, y remita tefiimonio de lo que fuero 
chrandoen 'virtud defu comifsion :y enquantoa los ft* 
fardos ¿cofias, y gafios hechos por el dicho Don Pedrodc 
Abandaímandaua ,y mando defpachar mandamiento 
cm penas,y cenfuras , para que de qudefquier maraut* 
dis procedidos de los frutos ,y rentas del dicho Arcedia* 
nata, y ‘Beneficio de Pruna, fe le paguen a ra&opAefas 
d&denmJfécadás qmfafd^0alaMpW JfSeno- 
rUI-luJkfif&maí enfacomiftfonqmft lejdefpmhotndo* 
de Diciembre d4ano paffado de cinqnenta j ocho; 
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parar loauehuaier llagar. Anfi lo pony o ,J mando^y 

firmo ti dicho fenor Iue&. . , 

14 Coneftosprcfupucítos íc diicurnra breüeme- 

tccnla juftkiadc Don Rodrigo , correfpondiendo el 

difeurfo a dos puntos. f 

15 El primero es, que el dicho tuez haze merca en 

conocer , y proceder 3 y en no remitir , y reformar las 

letras. ; . •; • t ^ 7 

16 El fegundo , y fubfidiario , que la haxc entro 

otorgar. '■ . ■ ‘ : í 

PVNTO í R IME R O» «s 
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• 1 7 No ay dada en que elOrdinario funda de?cfes&. 
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txin&iack^xSaereCeitcU/rrident.cap.io.fef^4td* 
reformat.vbi communiter notanc omnes* v* ; - 

18 Y cfto procede, 6 yafeaen las caufas* qufrdel£Í 5 

ío principio fe comienzan ante el,b en las quefeiedefe- 
«raii*y cometen 5 porque en citas vltimas procedefimal 
ton la jutifdicion Ordinaria^ Dclcgada>vt tenet %fjC 
mandas Se aceta in traft.de iudicijs, part> i .eap.í6.w*. 
5 srhomfrribifian.dccíf. 1 . per tot. Uk uFer*k*d*Uc 
íoazsestn allegat. pro Oppidode Mala,num. 
das pra&icar.qaafi. 54* num. 8. Carolas de GrafstsUe 
effefttbus Clcricat.effeft. t.nurn^ t.6c ex alijspteritai 
'D.SalgaLdt fapplicatMSaítfifiim. 
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ía píti&Neióñ Ordinal pap efe&o 
iQSjue^Jproce^r^cajvifCudiíkia dicha executo^^i 
íojoaiapaga 

cayeren, y íWdeudarcnen addant%«n^ e ^^^ ^ 
dedexardefciágíau^^ 

caufafín limitación ninguna^ no aucncformado las 
Ic|rasde inhibición; S&¿1 U ít¡S 

* fl 20 Y guando concedamos, que de lafentecia par- 
ticular que el Ordinariodió fobre los alimentos que fe 
déuiana Don Rodrigo , hada el tiempo quede termino 
lacaufa,fe podía interponer apelación 5 cfta no podía 
comprehendei los alimentos, que no eftauanadeuda- 
dos,ni pidos, ni con pretexto de femejante apelación,’ 
retener la caufa en todo , porque cfta apelación limita* 
da# fojamente pudo deboluer aquella cantidad de ali* 
mentos^obre que entonces fe litigó, ex textu claror# ¿j 
per hAnCiC.de temporib. appellat, 

< ••• Demas, que aun ponicndono&enlos términos 


dinario conoció, fue también manificfto agrauio def- 
pachar las letras ordinarias de citación , inhibición , f 
compi dfojia , reípeto. de fer la caufa de alimentos de fu 
naturaleza cxeeutiua ,y que no recibe dilación, vt eft 
textos*# /. fin.jf. de appellat ion. recipitndtsuel nonfic&r 
•fnilibusjy en ede cafo fe deuió referible con ladauíuU 
nontétatdata executione. ú 
¿i L fue también injufticia dcípachar la inhibí^ 


dion del cap. Romanatde appellat. in 6. y del Santo Con^ 
€tk de ^Tr en tfejf.zi.de reformas .cap.y. 

- ^ m Sin qucobftc elque la inhibición fucffe tena* 

pora!, y porcfpacío dc^ qu|r|ntd diís^j porqu©)aiña|^l| 
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vcrwr.mrftc: 

raliquciJiibniont dcfenndtimfore Ex dt^dfpofi- 
tione Sacri CoacilijTridenlht.fefiz. cap. i.m* gc- 
neralis tkaptaapprehendtre quodcmnquc tnhtbttumts 
fentfsáw.Inhibitionibaspofappellationem,(Sitemm 

tbi.altter inhibitiones, í íc.ac ideo cum gentrahter:^’ 
ir-... fn>Aere. t&adetcrmnak 


o . JJ 

teftamenH 

Xim?ttw£\ 


&fC. ' üUi ” ' -t*»*****’*-'* 

24 Y fin perjuyzio de cílo debió tambknfefa¿?£ 
jnarfe la inhibición , auicndofc reconocido por tea Mí* 
tos, que el Ordinario procedrb juftificadamentCipuess** 
cicrto,quc no mandó pagaraD. Rodrigo mascanudad. 
de aquella.que legítimamente fe le eftaua deb«cnd^ efcl 
virtud de la afsignacion de alimentos , hecha fdft-b dir 
cha cxecutona, con que no auia > ni ay mot*uú al^un^- 
para perfeuerar en la dicha inhibición. .. úk^:üúf\ 
*2? Yafsi lo reconoció la Real Audienciade&emé 
lla,adonde por parte delMarqucs fe lleuó por viadefoer 
ca de conocer , y proccder,y de no otorgar, y fe deciáro» 
que el Ordinario nohazia fuerza en proceder <aia $mp 
cucion de fus autos, que es motiuo bailante para que fe, 
declare aora,quc el dicho Iuez de comifsion hazfc fuer 
ca,por oponerfe fu determinación a los dichos autQSs^ 
fuerca de la Audicncia,ex traditisa Zettallos dcxogfttfc 
per 'vtam'violent .2 .part¿}tuft 7 z ¿ . Y aunque el 
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&a formado# fe vie,qué et.fcginido h lez ^«-5 

mente lo que hizo.clprimcrode debe declarar eD 
dekíprlmerafder^aieon que hó parece puede auer du^ 
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id Eíj quanto al fegundo punto denootorgar, es 
earobienüana ,y fin difputa la fuerza , porque cocí d¿- 
choautodenireuede Abril entra el luéz reteniendo la 
cania enfu T*ibunaf,con que fe declara por íaez com- 
petente,)^ refpetodefto es apelable de fu naturaleza en 
ambosefe&os,y el juez que no otorga la apelaron faa- 
zenotoriafuer^a , vt in terminisex pluríbus tenet DÍ 
S4lg6d.de Regia pr ot ettion.i.part . cap. i . nttm. 30. ibu;: 
Abhae propterea promentíatione exprcjfa^ltackaap^ 
pd¡at(mfintífflp 0 fta,<vti legitima yiudtxMm def&ens 
^m^ttycap^xp^c^d^hppdim^tp.fy^^^ 
díeffdddegat . 1 . mtP r&tor^. Permit tifMtyjf. de mino-* 
ribusj.i.tit. 1 %.Uk¡d RecoppLRwjtj<mf'\ Jib.4. mtmz 
^.mmáüpper AÍ€noch.deadipifcsnd. poffejfremed. 4. 
mim.%11 82.3. Antón. Grauatius inadátiionib, aí 

praAn^^ijJiRi.cap. io.fubnum.6. e vtrf. Similiter 
quandaquis iudicemcompctetemdBald.cortfz . vifape» 
titimtiCardin. c T¡mfi. prattiear.CQncluf.tom. 1 . ttt. Aj 
eondufi&p.num* ij.Rebufl Mm.tmd. defententiar.. 
cxeciition.artic. j 3 .gloffl 1 . num. <?. foLzqz. Scaccia de 
appelldjfMtfl. vqjimit. 6. principal, membr. %.anumi 
/{.7-cum fc^. RoLtnd. aV dleconf.& . num. 
VaUfcícQnfukat. sí.tom. 1, %dbof.in r 
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z 7 Lo fcgudo>porqué cnei dicho auto fe dan por 
núlos ? y agentados todos los procedimientos del Ordi* 
natio^GcndOjCorao fe ha%^do >exeCütiqo$ de lunar £ 
turáfeza^h el qualcaíonoay atcntado^como £eqmo~ e 
ba ¿fáiramenteVn el cap.nonfolumje appülat. itrfijkn* ií 
Exceptes cafibfásjn qutbus tura pofi fententiam probi- 
bent appetlare,& c. 

z 8 Sin que obfte el pretender, que el Ordinario 
procedió defpues de eftar inhibido. Porque fe rcfponde*. 

Lo vno,que la difpoíicion del cap. non folum , de appell. > 
¿«¿.exceptúa las caufasexecutiuas , no folo refpeto de b 
k apelación, fino también de la inhibición 5 poique en -j 
ambos cafos habla con igualdad. " J*«| 

ap Lo otro fe refponde ,que el Ordinario quando 
íb 1c notificóla primera inhibición, dio quenta al Hun^ 
ció del citado delacaufa¿y de la juíbficacian de fuspro* 
cedimientosjy auiendoios el Nuncio reconocido , bol* 
uióa defpachai letras con la inhibición temporal de los 
quarenta dias,y en todo cita tiempo , y halla que pafsó 
c£tacermino>no procedida cofa alguna : con que no ajF » 

autos del Ordinario, que fe puedan dar por atentados! >... . 
por dezir,que fe proueyerpn pendente inhibmone,pues 
quando bol^ió aprocede r ieran ya paliados los dichos 
quarentadias , yquandoya no duraua la inhibición sy _ 

pose! mifmochcchode auetfe pallado auia quedado íu 
jurifdicion como antes la tenia ¿x decjflEcfótnontaa# > \%% 
Kacberani 3 o. num. r 8. quara refert,&: fcquitur^/^dL 
de íUg.proteB.z. part.cap. 10:0:.$ $ . , ■ ó 

#0 50 Lo terceio,porque con el dicho auto fclc.dila- ** * 
ta a OoniRodrigola cobranza de fus a]itncntos,quc co* 
mo dichoe$,,hatlaprimciode Mayo feic deucnmil y j>\ 
feifciéácos ducados , no cénicndo* coraqao 
ceda deque íu ftentarfe : y demas deft o,fc le agraua a que 
yu&ifi^uc r no teniendo eliníirumcnto de fu cxectuoría 

¡, ni grauacncn>porque en ella &d¡& 
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-ib fg}$í4$ r en ellajconqae el M^tíS^^PeiieiR^incn 
J; tp paTa impedir la exccucion, y paga de los alimentos, 
tampoco ha juílificado cofa alguna cerca defto 5 coi» 
J ^qucnoícb pudo retardar lapaga ,efpccialmcntequan. 
¡t?i|te^bienconfta délos autos, que Don Rodrigo ha 
? ganado fu Prebenda enteramente,/ que no ha percibí. 

^ dodc los frutosembargados otra cantidad mas deba 
- ^ , dichosquarenta y ochó mil marauedis,de que fe le bizca 
en la quenta que íc ajufto con DonPcdro de Lan- : 

' ^ da, Aámiriiftrador,y mandatario del Marques.Con que 
claramente íc vcvqueíqlámcnK fe ha tratado de emba, 
jabata Don Rodrigo la cobranza de fus alimentos. 

^ ■ 3 iV Lo tercero .porque también en el dicho auto 

fe manda corra con la adminiílracion el Licenciado 
Caftaño , Capellán del Marques , fin aucr afiansado la 
adminiílracion ; y efteagrauio hazc apelable lacaufás 
porque no ay duda en que el Adminiílrador deue aria* 
car legítimamente,/ finque aya fofpecha en el abono, 
Vtcxpluribustenet Roland. dVaÜeconf. 48. num. i6¿ 
lib. io.Ctyic¡odecif.%i.Ferc& de LaradeCdpelltMtjsi 
¡ib. í.cap.zi.cx mm. \ 6 .D. Salgad Jnlabjrinth.creattt 
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, zz Dcmas.que no fepudo.fegun lo vencido en 1» 
dicha cxecutoria, cometer al dicho Adminiftrador M 
que toca a los alimentos , nicofa conccrmeme aeítol 
porque en ella , comofe harefendo culos 
del hecho .quedó determinado , que el 
alimentos ama de correr por k mano del Ordinario^ 
embargo de auer pretendidoel Marquesbcotum 'r 

a&iauiendoeldichoIuezdecomifsiottdeWoncios^ 

terminado en fu auto contraía dicha cxcciiio^ * 


mcornoa noi 


leda eta¡eftauaYco<# 0 »»V IsiSSsm»». 


©be k%9&v er f «&&&&*- 


►fí^mDfiSfi^iqcAi ; , o?i 5 si 


rho auto tantas cofas,que no le puede _ 

bUs, aun quando contuu.era 3 U 
lalcza fuera executiua . fc ^“ 
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! 2 í) % oii£nibiO bbonsíti sí loq '152103 sb sbis aojn^mtíe 
^:pí 1 £ 1 kiodo! gsppigM b ceiinsisiv i 5 üé sb ogisoi/i^ 
®sfc ohnjM fcb ooi&imoa sb xsuíofi -ib 1 :? obnskrs ¿ó# 
á ¿j óHjaa xs «bife d£p¿p& ote* utm ofesaitóS 
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